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INTRODUCCION

Los puertorriquenos tenemos el derecho inalienable a la
autodeterminacién e independencia.

Confrontando al Congreso de los Estados Unidos para que
se comprometa a responder sobre la situacién colonial de Puerto
Rico adelantaremos el proceso de libre determinacién y nos
acercaremos a la independencia. Mientras se emplaza a Estados
Unidos, los puertorriquenos continuaremos el didlogo para articular
un mecanismo procesal que permita definir nuestro futuro politico.

Este folleto titulado El PIP y la Nueva Coyuntura sobre el
Status recopila articulos relacionados con la posicién de nuestro
Partido en torno al tema del status ante las circunstancias politicas
actuales. Esta informacion es parte del conocimiento politico que
todo independentista debe tener y la cual sirve para nuestra
capacitacion politica.

Los articulos que se incluyen de los lideres nacionales del
PIP (Fernando Martin, Maria de Lourdes Santiago y Juan Dalmau),
analizan la posicion adoptada por el PIP para encaminar un proceso
de descolonizacion ante las nuevas circunstancias politicas.

La ponencia del Presidente del PIP, Lcdo. Rubén Berrios
Martinez, explica la propuesta del Partido para lograr el destranque
que existe actualmente sobre el problema del status politico de
Puerto Rico. La propuesta de Rubén Berrios establece una agenda
comun que permite dar un primer paso para encaminar un proceso
descolonizador.




Ponencia sobre el proceso
para atender el status

Ponencia del

Lcdo. Rubén Berrios Martinez
Presidente del Partido
Independentista Puertorriquefio
Viernes, 4 de marzo de 2005

Sr. Presidente de la Camara, Srta. Presidenta de la Comision, Senores
y Senoras Representantes:

Comparezco ante ustedes en el dia de hoy lleno de optimismo. Esto
es asi porque tengo la esperanza de que muy bien podemos estar en el
umbral de un proceso que puede llevarnos a enfrentar y resolver el
problema centenario de nuestras relaciones politicas con los Estados
Unidos.

Estoy convencido de que el tiempo del status lleg6é. Dicho de otra
forma, se estan alineando los planetas.

Y no llego a esta conviccion a la ligera, aun cuando en lo que respecta
al proceso de status he visto muchos capullos que jamas florecieron
como también muchos suenos que se convirtieron en pesadillas.

Estoy lleno de optimismo porque me he reunido con los presidentes
del PPD y del PNP y creo reconocer en ambos actitudes positivas y
flexibles, tan necesarias para enfrentar un problema tan complejo como
el del status.

Debo senalar, no obstante, que mi optimismo sobre las actitudes de
ambos no se fundamenta exclusivamente en apreciaciones subjetivas -
las cuales por supuesto tienen su importancia- sino también en el hecho
de que las circunstancias historicas actuales son muy favorables para la
solucion del problema.

Soy un firme creyente en la vieja sabiduria que nos dice que el pecado
se da en funcién de la tentacion y por eso (sin excluir tampoco las mas
nobles motivaciones) pienso que si el poder politico en Puerto Rico no
estuviera dividido (Legislatura en poder del PNP y gobernacién en manos
del PPD) es posible que esa flexibilidad y disposicion al didlogo no seria
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tan firme. Asi de extranos, complejos y contradictorios son los procesos
politicos.

El hecho es que en Puerto Rico el poder politico esta dividido y que
el que no muestre flexibilidad respecto al status corre el riesgo de pagar
un altisimo precio politico.

Pero mas importante que lo anterior es el hecho, para mi evidente,
de la madurez de las circunstancias histéricas. A todo le llega su tiempo.

En Puerto Rico todos los partidos politicos reconocen en sus programas
la necesidad de enfrentar el problema de status. No obstante, la verdad,
como dijo Marti, es que la palabra, si no esta al servicio de la accion, se
convierte en una coqueta abominable.

Lo verdaderamente importante es que ya todos los partidos y otros
sectores de opinién publica (contrario a épocas anteriores) reconocen
la intima relacién que existe entre los problemas cotidianos, entre los
problemas econdémicos y sociales y el problema del status. Resolver el
problema de status no es ya s6lo un ideal sino que se ha convertido en
una urgente necesidad econdémica. Asi lo reconocen los defensores de
todas las alternativas de status, aunque difieren en cuanto a la mejor
alternativa para enfrentar esos problemas.

El perenne estancamiento econdémico, la creciente dependencia y el
resultante deterioro social, y la crisis fiscal, que es un reflejo del
estancamiento, hacen que todos -desde distintas perspectivas ideologicas-
clamemos por mayores instrumentos para enfrentar nuestros gravisimos
problemas. Parece un axioma evidente de la historia econémica de Puerto
Rico que el inmovilismo respecto al status tiende a prevalecer cuando
el nivel de desarrollo econémico es mis o menos saludable. Y en Puerto
Rico la prosperidad econémica hace muchos anos que dej6é de ser una
realidad. Mientras el carro mas o menos funciona todo esta bien; cuando
deja de funcionar hay que arreglarlo o hay que cambiarlo.

Mis aun, a la altura del siglo 21 para los puertorriquenos de todas
las tendencias es ya insostenible un sistema politico en donde otros
tomen por nosotros muchas de las determinaciones basicas que afectan
nuestra vida. A eso le llaman algunos “déficit democratico” o “vestigios
coloniales”; y otros le llamamos colonia. Pero en todo caso ese sentimiento
de dignidad humana ultrajada es inaceptable para todos.

En los Estados Unidos, por su parte, algunos de los mas obstinados
defensores del inmovilismo van perdiendo interés o fuerza respecto al
status de Puerto Rico.

Durante casi un siglo la Marina de los Estados Unidos saboted los
esfuerzos de los puertorriquenos por resolver el problema de status. No
querian la estadidad porque le temian a la representacion congresional
de Puerto Rico; rechazaban la autonomia porque pensaban que darle
mayores poderes a Puerto Rico podria poner en peligro sus privilegios;
y de la independencia ni hablar. Pero los cambios tecnolégicos y militares,
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el fin de la Guerra Fria y las nuevas realidades geopoliticas han alterado
la ecuacion. La lucha de Vieques, por supuesto confirmé y acelerd ese
proceso.

El mayor adversario de los derechos de los puertorriquenos —la
Marina de Guerra de los Estados Unidos- por lo tanto, ha perdido su
poder de veto respecto a las decisiones norteamericanas sobre Puerto
Rico.

El otro gran adversario del cambio politico en Puerto Rico han sido
las companias norteamericanas que han disfrutado privilegios contributivos
federales. Independientemente de las opiniones que cada uno pueda
tener sobre esas empresas, €l hecho innegable es que esos privilegios
son cosa del pasado y que por lo tanto ese factor toma un cariz diferente.

De otro lado, existen en los Estados Unidos otros factores que
contribuyen a una actitud positiva hacia el cambio respecto al status de
Puerto Rico.

El creciente poder de las minorias en ese pais, y particularmente el
de los latinos, hacen imperativo para un presidente de los Estados Unidos
el atender los reclamos politicos de Puerto Rico, particularmente cuando
viene acompanado de un gran respaldo publico. Esto es particularmente
cierto cuando los Estados Unidos estan enfrascados en una guerra en
Iraq fundamentada en la teoria de la defensa de la democracia. Mas ain
cuando se trata de un presidente que esta en su segundo término y que
no tiene enemigos a la derecha para poder enfrentar el caso de Puerto
Rico. Tampoco podemos olvidar que los Estados Unidos esta desarrollando
una estrategia para el siglo 21 respecto a la América Latina y que la politica
norteamericana en Puerto Rico ha sido en el pasado preludio para la
politica latinoamericana de los Estados Unidos.

Hasta aqui las razones para mi optimismo. Son muchas y poderosas.

I

Pero no quiere decir lo anterior que no queden muchas dificultades
y obsticulos por vencer antes de que podamos solucionar nuestro
problema de status; los hay en Puerto Rico y los hay en Estados Unidos.

El inmovilismo en Puerto Rico acecha desde los lugares mas evidentes
y desde los mis insospechados. Como es natural muchos de los que
estin comodos y satisfechos con su posicion particular tienden a rechazar
el cambio y contribuyen a lo que desde mi perspectiva ideoldgica yo
llamaria la ley de inercia del colonialismo, o si se prefiere del status quo.
Algunos dentro del campo estadista creen que empujar la estadidad ahora
es muy arriesgado. Esos quieren la estadidad para los nietos. Como me
dijo recientemente un amigo estadista, tomando prestada una frase del
folklore estadolibrista: “Hay estadistas que creen que la estadidad no le
cierra las puertas al Estado Libre Asociado”. También estan, por supuesto,
aquellos sectores estadolibristas que sostienen que en Puerto Rico no
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hay problema de status e insisten en que lo mejor de dos mundos es una
estrategia valedera para el futuro.

Y por ultimo existen aquellos compatriotas en todos los sectores
ideolégicos que rehuyen una solucion al problema de status llana y
sencillamente porque tienen miedo, miedo a perder cuando llegue la
definicién final. Hay independentistas, por ejemplo, que contribuyen al
inmovilismo pues es mayor su miedo a la estadidad que su amor a la
independencia. Demas esta decir que, desde la perspectiva de cualquiera
de las ideologias de status, el riesgo de perder siempre existe. A ese
precio se alcanza la libertad y el que no estd dispuesto a pagarlo no se
la merece.

El no que esta dispuesto a perder no tiene derecho a ganar. Hay que
perder el miedo a perder.

Pero no obstante todo lo anterior estoy convencido que en la presente
coyuntura histdrica todos esos obstiaculos se pueden superar si existe un
compromiso serio de parte de nuestro liderato politico.

Pero existe un obsticulo mayor que todos los anteriores y muy dificil
de superar. Ese obsticulo mayor que enfrentamos los que aspiramos a
un cambio en Puerto Rico (seamos estadolibristas, estadistas o
independentistas) es la renuencia de los Estados Unidos a enfrentar y
resolver el problema de status de Puerto Rico.

Esa gran verdad ya es ampliamente reconocida. El fundador del PPD
se quejaba frecuentemente de la “tacafieria politica” del Congreso de los
Estados Unidos y José Trias Monge dedicé muchas paginas de su obra a
sustentar dicha tesis. De otro lado, es con gran satisfaccion que he
escuchado en las ltimas semanas a los mas altos lideres del PNP sustentar
la tesis de que el Congreso de los Estados Unidos no va a actuar respecto
a Puerto Rico hasta que no se enfrente a una crisis; lo que es equivalente
a decir que la inmovilidad del Congreso continuard mientras los
puertorriquenos no los empujemos a actuar. Los independentistas por
nuestra parte siempre hemos sustentado esa tesis. Para usar una frase
que he utilizado anteriormente: “Los Estados Unidos hardn lo que nosotros
hagamos que haga”. Nosotros todos, estadolibristas, estadistas e
independentistas, estamos en la misma onda, aunque con diversos matices
respecto a este asunto tan fundamental.

A esta altura de la historia, ante las actuales circunstancias a las que
he hecho referencia, el obstaculo mayor al cambio en los Estados Unidos
surge, no de los intereses militares ni de las grandes corporaciones, sino
de la naturaleza misma del proceso politico norteamericano.

Estados Unidos es un pais muy heterogéneo y muy complejo que
tiene que atender innumerables problemas. En ese contexto el status de
Puerto Rico no constituye para ese pais un problema mayor o apremiante
que requiera solucion. Puesto en otros términos, Puerto Rico no estd en
la “pantalla de radar” del gobierno de los Estados Unidos. Si la rueda no
chilla no se le echa grasa. En _ciencias politicas se dice que el Congreso
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de los Estados Unidos tan solo actia bajo la teoria del manejo de crisis
(crisis management).

1I

La pregunta, por lo tanto, es sencilla ¢COmo podemos lograr los
puertorriquenos captar la atencion del Congreso y promover su accion
para resolver nuestro problema de status? Mas aun, ¢cudl es la manera
mas efectiva y contundente de lograr dicho propdsito? En esto cada uno
de los partidos tiene su estrategia preferida, su mecanismo preferido, su
Optimo camino a seguir.

El PNP propone que el electorado se exprese a favor de un plebiscito
con autorizacion congresional entre alternativas no coloniales y no
territoriales definidas por el Congreso. Su propuesta se contiene en el
P dela C. 1054.

El PPD propone un referéndum para que nuestro pueblo escoja entre
solicitar del Congreso la aprobacidon de un plebiscito con alternativas
definidas por el Congreso o una Asamblea Constitucional de Status. Su
propuesta se contiene en el P de la C. 1014.

El PIP también tiene su mecanismo o proceso preferido. Pero, contrario
a los otros partidos, el PIP no ha sometido ese mecanismo a través de un
proyecto para la consideracion de esta Legislatura. Hemos sometido en
cambio el P. de la C. 1058, del cual hablaremos mas adelante.

El mecanismo que el PIP prefiere y el cual no est ante la consideracion
de ustedes es el de la elecciéon inmediata de la Asamblea Constitucional
de Status o un referéndum Si o No sobre la Asamblea Constitucional de
Status. Por eso durante el pasado cuatrienio insistimos ante la gobernadora
y luego ante el ahora gobernador que dieran curso a la Asamblea
Constitucional de Status cuando adn tenian mayoria en la Asamblea
Legislativa. No hubo entonces voluntad politica para actuar.

Al presente, ante las nuevas realidades y ante la imposibilidad de
lograr en este momento nuestro mecanismo o proceso preferido, hemos
optado por otro curso de accién que por supuesto no es incompatible
con ponernos de acuerdo sobre la Asamblea Constitucional en un futuro
cercano.

¢Cudles son esas nuevas realidades, y cudl es ese otro curso de accién?

El gobernador no estd dispuesto a firmar el proyecto del PNP y la
Legislatura, controlada por el PNB, no estd dispuesta a aprobar un proyecto
que contenga la Asamblea Constitucional de Status como propone el
PPD. Estamos, por lo tanto, encaminados a un tranque. Puesto de otra
forma, el inmovilismo prevaleceria. Ante esa realidad el PIP ha optado
por tratar de destrancar el proceso en vez de insistir en su propuesta
preferida. De eso se trata el Proyecto de la Camara 1058. Mds que una
tercera alternativa, como veremos, €s una agenda comun, un proyecto
de avenencia.




Por eso también antes del PIP someter legislacion alguna me reuni
tanto con el gobernador como con el presidente del PNP. Por eso también
nuestro proyecto es muy sencillo y con una muy breve Exposicién de
Motivos, para no entrar en controversias innecesarias.

Para romper el tranque lo primero que hay que hacer es cambiar las
reglas de juego; hay que reconceptualizar el problema, hay que pensarlo
de nuevo.

Estamos ahora en una etapa en donde el PPD y el PNP difieren no
solo respecto a la estadidad y el ELA, sino que también difieren radicalmente
en cuanto al mecanismo procesal para llegar a una determinacion final.
Baste recordar que el gobernador ha adelantado los elementos que para
€l no son negociables y que el presidente del PNP ha reiterado que no
esta dispuesto a considerar la Asamblea Constitucional de Status bajo
ningun concepto. (Lo que si ha dicho es que estd dispuesto a considerar
una Asamblea Constituyente cuando ya el pais haya decidido su status
definitivo y eso no es la Asamblea Constitucional que proponen los otros
partidos).

Como es natural, es evidente que tanto el PPD como el PNP habrin
de seguir insistiendo por el momento en las bondades de sus respectivas
propuestas. Lo que es igualmente evidente, sin embargo, es que -al final
del dia- obstinarse en lo que uno sabe que para el otro es inaceptable
seria una mera excusa para el inmovilismo.

Asi las cosas, hay que dejar a un lado por el momento (y recalco por
el momento) lo que nos divide y buscar algin terreno comin que sea
aceptable al PNP y que al mismo tiempo cumpla con los dos principios
que el gobernador ha insistido son para él indispensables: primero que
comience el proceso y segundo que el proceso sea a iniciativa del pueblo
puertorriqueno.

11X

La clave para el destranque, repito, consiste en enfocar el proceso
desde una perspectiva distinta.

El problema del status es un problema demasiado complejo para
tratar de resolverlo de un solo “halén”. Ya es tiempo que nos demos
cuenta de que para correr la segunda milla es necesario correr primero
la primera. Y sin temor de abusar de las comparaciones les diré que el
carro del status solo prende empujado vy que lo importante ahora es
echarlo a andar; romper con el inmovilismo. Cualquiera que sea nuestro
destino final lo decidiremos una vez el carro esté en marcha. Si no lo
echamos a andar jamas llegaremos a nuestro destino.

Vamos a echar hacia adelante sobre la base de lo que nos une y
asumiendo todos el riesgo de que una vez se desencadene el proceso
quizas no nos conducira a nuestro destino preferido. No hay otra manera.

La alternativa es sencilla. Todos estamos de acuerdo en que creemos
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en un status no colonial y no territorial para nuestra patria. Todos estamos
de acuerdo en que es necesario que el Congreso de los Estados Unidos
se enfrente al problema del status y de que se comprometa a resolverlo.
También hay que darle un tiempo limite al Congreso pues la solucion
urge y todos queremos, como va he dicho, que el mudo hable. Estoy
convencido de que el Presidente v el Congreso contestaran, pero no
olvidemos que el silencio también es una contestacion.

Para lograr esos propdsitos comunes tenemos que ir todos unidos
a buscar un mandato del pueblo. Eso se logra sometiéndole al pueblo
en un referéndum Si o No la siguiente pregunta:

“Nosotros, el pueblo de Puerto Rico, en el ejercicio de nuestro
derecho a la libre determinacion, exigimos del Presidente y
del Congreso de los Estados Unidos de América que, dentro
de un término no mayor de un ario a partir de esta votacion,
expresen su compromiso de responder a nuestro reclamo
Dpara resolver el problema de status politico entre alternativas
plenamente democrdticas que no sean coloniales ni
territoriales.”

En la sencillez del proyecto estd su mérito e intentar inclinar para
un lado u otro su proposito basico con enmiendas que lo desvirtien
seria fatal.

Cuando logremos un mandato contundente, por una mayoria
aplastante, como estoy seguro que seria el caso, entonces cambiarin
radicalmente las condiciones bajo las cuales se ha dirimido hasta ahora
el problema de status. La votacion de por si seria un acontecimiento que
tendria repercusiones incalculables para la solucién de nuestro problema
de status.

Es urgente que actuemos ahora. Recordemos las palabras biblicas
(Mateo 5, 25): “Ponte de acuerdo con tu adversario ahora, mientras
todavia estas a tiempo”.

No olvidemos que los Estados Unidos sélo respetan a los que se
respetan a si mismos y los puertorriquenos, mediante esa expresion
contundente de dignidad colectiva, nos estaremos dando a respetar ante
el Congreso de los Estados Unidos. Solo entonces sera posible de una
vez y por siempre resolver el problema de status.

El resto de los asuntos pendientes, tanto de caricter procesal como
sustantivo, deberin seguirse dirimiendo en todos los niveles y foros que
sea necesario. Soy el primero en reconocer que la votacion que propongo
no resolveria por si sola el problema del status. Quedaria todavia mucho
camino por recorrer, pero lo perfecto no puede convertirse en enemigo
de lo bueno y de lo necesario; y de lo que no hay la menor duda es que,
luego de la votacion que el PIP propone, el proceso y la discusion sobre
status, tanto en Estados Unidos como en Puerto Rico, jamas volveri a ser
igual. Podrin entonces los acuerdos que hoy parecen imposibles hacerse
no sélo posibles, sino también ineludibles.
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La prueba de fuego

Por Fernando Martin

Presidente Ejecutivo y Senador

Partido Independentista Puertorriquefio
25 de febrero de 2005

El tranque entre las propuestas procesales del PPD y el PNP para
buscar solucién al problema del status politico ha creado una
verdadera prueba de fuego que permitira identificar quienes estan
realmente comprometidos con encaminar un proceso que pueda
liberarnos del laberinto de la subordinacién politica, y quienes —por
el contrario- tan solo manipulan el tema para propositos electorales
y luego buscan cualquier pretexto para justificar el inmovilismo.

En este momento el poder estd compartido y tanto el PNP como
el PPD han declarado que uno no habra de aprobar la propuesta
procesal del otro. Acevedo ha dicho que no habra de firmar el
proyecto del PNP que reclama del Congreso un plebiscito, y Rossello
ha afirmado que la legislatura no habra de aprobar el proyecto del
PPD que incluye la posibilidad de escoger entre una Asamblea de
Status y un plebiscito. Demas esta decir que ninguno de los dos
favorece la propuesta procesal que el PIP y el Colegio de Abogados
han favorecido desde hace anos de que el electorado se exprese si
0 no -sin incluir otras alternativas— con respecto a la Asamblea de
Status.

Este impasse amenaza con condenar al pais a la tragedia de
cuatro anos mis de inmovilismo. Y seria una verdadera tragedia
puesto que la gran ironia histérica es que en este momento la
inmensa mayoria del pueblo quiere un cambio en el status que
supere sus actuales limitaciones.

Frente a esta situacion el Presidente del PIP ha hecho una
propuesta alterna que nos permitiria a todos dar un histérico paso
de avance con respecto al status sin que ninguna de las partes tenga
que rendir sus posiciones de principio, y que deja para un momento
posterior —cuando las circunstancias sean mas propicias para lograr
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un consenso procesal- la decisiéon de cual debe ser el mecanismo
para proponer una férmula de status que logre apoyo mayoritario.
La propuesta de Rubén lo que hace es identificar aquello en que
estamos todos de acuerdo dejando a un lado las diferencias procesales
que —por el momento- nos separan. Todos hemos dicho mil veces
que aspiramos a una condicién politica no colonial ni territorial y
que —cuando menos— queremos que el Congreso y el Presidente
estén comprometidos a responderle a nuestro pueblo cuando estemos
en posicion de hacer un reclamo concreto.

La propuesta de Rubén por lo tanto estd predicada en una
sencillez consensual que no le cierra puertas a las partes para seguir
abogando por su particular mecanismo procesal a la vez que nos
permite hacer una exigencia colectiva sin precedentes al Presidente
y al Congreso de los Estados Unidos.

Conforme a la propuesta de Rubén el pais votaria este verano si
o no al siguiente lenguaje: “Nosotros, el Pueblo de Puerto Rico, en
el ejercicio de nuestro derecho a la libre determinacién, exigimos
del Presidente y del Congreso de los Estados Unidos de América
que, dentro de un término no mayor de un ano a partir de esta
votacion, expresen su compromiso de responder a nuestro reclamo
para resolver el problema de estatus politico entre alternativas
plenamente democriticas que no sean coloniales ni territoriales.”

La reaccion del Gobernador a la propuesta hecha por Rubén en
la reunién de la Fortaleza fue timida pero positiva. Acevedo no le
senal6 objecion de principios y le dio la bienvenida como una valiosa
aportacion al debate limitandose a senalar que él preferia la suya
sintiéndose todavia esperanzado —de espaldas a la evidente realidad-
de que la legislatura podria aprobar el proyecto del PPD. La reaccion
del Senador Rossell6 también fue positiva reconociendo que nada
en la propuesta de Rubén era objetable aunque él hubiera preferido
que fuera la suya propia la que se aprobara.

Los paladines del inmovilismo que medran en ambos partidos
sin embargo, no habrin de quedarse de brazos cruzados ante una
propuesta que tiene el potencial de romper el tranque.

Los inmovilistas asumiran diferentes disfraces para encubrir su
vocacion colonial. Algunos utilizardn la tactica de la siembra de cizana
para promover las pasiones del fanatismo partidista. Los cizaneros
del PPD por ejemplo diran que la propuesta del PIP es la propuesta
Berrios-Rossellé porque incluye un reclamo al Congreso y al
Presidente. Los cizaneros del PNP, por su lado, diran que se trata de
la propuesta Berrios-Acevedo ya que no incluye la solicitud de un
plebiscito con aval federal. Para muestra, con esos dos botones basta.
El refajo colonial no obstante, quedara a la vista de todos.
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Algunos mas manosos sugeriran la estrategia de la “pildora
venenosa" es decir, proponer enmiendas a la propuesta de Rubén
que la hagan inaceptable para alguna de las partes de tal manera de
volver al tranque. Un inmovilista PPD habra de proponer, por ejemplo,
que el Congreso se comprometa a aceptar cualquier status que los
puertorriquenos quieran, a sabiendas de que la referencia a “cualquier
status” estaria en pugna con la exigencia de que tiene que ser uno
no colonial ni territorial. Un inmovilista del PNP por su lado
propondria que se enmendara para que en vez del “Pueblo de Puerto
Rico” dijera “los ciudadanos americanos del territorio no incorporado
de Puerto Rico”.

Cualquiera de esas enmiendas solo perseguiria reintroducir un
contenido conflictivo que hiciera imposible a alguna de las partes
aceptarlo. Ojo avizor, por lo tanto, a las enmiendas disfrazadas de
“razonabilidad” que son en realidad proyectiles dirigidos a torpedear
la Gnica propuesta que tiene posibilidad real de lograrse.

El momento requiere del liderato del PPD y el PNP madurez
politica y un alto sentido de responsabilidad. Se trata —repito— de
la prueba de fuego para determinar si estamos en serio cuando
hablamos de la urgencia de encaminarnos a una solucion del problema
de status.

La propuesta de Rubén seria un dramatico primer paso que pone
sobre aviso a los EEUU de que tendra que responder a la voluntad
de nuestro pueblo y abriria un escenario de iniciativas politicas que
permitan colocar el tema de la revision de nuestras relaciones politicas
con los EEUU en la agenda de nuestro pueblo y del gobierno
estadounidense. Ese escenario habra de generar sus propias dinamicas
que enriqueceran nuestros criterios colectivos para poder luego
decidir nuestros préximos pasos.

En estos momentos cruciales y de oportunidad inesperada unirnos
tras la propuesta de consenso que ha articulado el PIP es lo necesario.
La otra alternativa es la rendicién al inmovilismo. Se acabaron las
excusas. Ya pronto veremos quién es quién.




Que hable el americano

Por Maria de Lourdes Santiago
Senadora por Acumulaciéon

y Vice Presidenta del PIP

22 de febrero de 2005

La gran muralla contra la que, cuatrienio tras cuatrienio, chocamos
al momento de discutir el tema del status, es la imposibilidad de
que las tres ideologias coincidan en lo mas basico: el proceso por
el cual encauzar cualquier peticion a los Estados Unidos. Los méritos
y deméritos de las consultas con o sin aval congresional, de la
asamblea o convencion constituyente y hasta de acciones judiciales
en el tribunal federal, han sido debatidos con igual o mayor pasion
que las virtudes de las mismas alternativas de status. Como resultado,
hemos visto pasar los anos, los cuatrienios y las décadas con cada
paso hacia adelante seguido de dos hacia atras.

Ante ese escenario (que como hemos visto en las pasadas semanas,
amenaza repetirse) el presidente del Partido Independentista ha
presentado una propuesta, que con su sencillez, promete ser el
punto ideal para alcanzar ese acuerdo que hasta ahora ha sido
imposible. El Lcdo. Berrios ha propuesto, en reuniones separadas
con el gobernador Acevedo Vild y al Dr. Pedro Rossello, que los
puertorriquenos votemos, a favor o en contra, de someter la siguiente
proposicion al gobierno de los Estados Unidos:

"Nosotros, el pueblo de Puerto Rico, en el ejercicio de
nuestro derecho a la libre determinacion, exigimos del
Presidente y del Congreso de los Estados Unidos de
América que, antes de transcurrido un ano desde la
aprobacion por votacion de esta propuesta, expresen su
compromiso de responder a nuestro reclamo para resolver
el problema de status politico entre alternativas
plenamente democrdticas que no sean coloniales ni
territoriales".
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El gran acierto de esta propuesta es que ni independentistas ni
estadistas ni estadolibristas, tendriamos que rendir posiciones de
principio, a la vez que se le da al pais un descanso de la controversia
sobre las bondades de las propuestas procesales favorecidas por
cada sector. Sobre todo, la propuesta del PIP ha cuidado incluir los
elementos que desde el PPD y el PNP han sido senalados como
indispensables: que sea una consulta abierta a todo el pueblo, que
contenga un emplazamiento a término fijo y que las alternativas de
status sean no coloniales y no territoriales. Ademas, al fijarle de
forma clara, una responsabilidad especifica al Congreso se lograra
lo que Rubén ha llamado "hacer hablar al mudo". Y es que en medio
de nuestras luchas insulares, a veces se olvida que el gran culpable
de la persistencia del status colonial no esta entre nosotros; son los
Estados Unidos. El objetivo comun, por lo tanto, tiene que ser que
hable el americano, que con tanta tranquilidad se ha zafado de su
responsabilidad escudidndose tras una supuesta espera por que aqui
surja un consenso. De hecho, esta consulta, avalada por los tres
partidos, nos daria la oportunidad de ir por primera vez, al unisono
y con voz fuerte, ante el presidente y el Congreso. Es la posibilidad
concreta, alcanzable, de unirnos todos los puertorriquenos en un
mismo reclamo.

Ya varios lideres estadolibristas han expresado que la alternativa
del Lcdo. Berrios merece la mas seria consideracion. Tanto para los
legisladores como para el gobernador PPD aceptar la propuesta de
consulta del PIP tiene un mérito adicional--les permite cumplir su
promesa electoral de atender el tema de la relacion politica con
Estados Unidos y reivindicarse de las acusaciones de inmovilismo
que sus actuaciones anteriores les han ganado.

Para los estadistas mds convencidos, el asunto del status tiene
que ponerse en marcha ya por otras razones. Y es que el status quo,
que después de todo tiene espacio de sobra para que el PNP ocupe
todos los niveles de puestos electivos, ofrece también la tentacion
para que se cree cierta comoda conformidad, ahogando la urgencia
de cualquier empeno mayor hacia la estadidad. Por ejemplo, el
Comisionado Residente Luis Fortuno, en su mensaje en ocasion de
la sesion especial del Senado en memoria de los exgobernadores,
se mostré especialmente complacido con lo que senalé como la
convergencia entre casi todos los puertorriquenos: el orgullo por
la ciudadania americanay el ideal de una unién permanente con los
Estados Unidos.

Soy la primera en coincidir con esa apreciaciéon de que en el
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fondo, el estadismo y el estadolibrismo son variaciones sobre un
mismo tema, pero no deja de ser curioso que para el senor
Comisionado, el corolario del tan pregonado "gobierno de consenso"
no sean propuestas generales de administracién-- o aun, en cuanto
al status, la coincidencia en elementos procesales-- sino ese afectuoso
abrazo ideolégico al Estado Libre Asociado. Para colmo, el senor
Comisionado incluy6 en sus mensajes varias referencias despectivas
hacia el nacionalismo, quizas pensando hacer blanco en el
independentismo, pero olvidando (¢o no?) que el afan americanizante
de buena parte de los militantes de su partido es una de las
expresiones mas puras de ese fervor nacional cuestionado por é€l,
s6lo que no hacia la nacion islena, sino hacia aquella de los cincuenta
estados que se niega a admitir a Puerto Rico como un nuevo miembro.

La propuesta del Partido Independentista, ciertamente, le abre
espacio a aquellos que, desde cualquier trinchera ideoldgica, quieran
de verdad que el tema del status se trabaje durante este cuatrienio.
Por lo mismo, pintara como verdaderos coémplices del inmovilismo
a quienes se opongan delatando su falta de voluntad real de sentar
bases para los mas basicos acuerdos. En el tema del status, como en
tantas cosas en la vida, quien no puede (o no quiere) lo menos,
dificilmente puede lo mas.

Ahora, hay que estar claros en que un acuerdo inicial no basta
para asegurar que el tema del status vea movimiento en el futuro
proximo. Se necesita un compromiso, tanto del liderato estadista
como de los lideres populares, de no torpedear el proceso a medio
camino, como ha ocurrido en el pasado.

Por ultimo, el hecho mismo de que esta propuesta haya nacido
del Partido Independentista trae la certeza de que es un mecanismo
pensado con la intencion real de abrir la ruta hacia la descolonizacion.
El pueblo de Puerto Rico sabe bien, que como en todos los demas
aspectos de nuestra gestion politica, en el tema del status hemos
ido siempre de frente, con honestidad, y con la voluntad de hacer
democracia, no desde la posicion facil de la mayoria, sino conociendo
de las dificultades que entrana el ser minoria.

Hablemos nosotros, para hacer hablar al americano.




Dialogo sobre status

Por Juan Dalmau Ramirez

Comisionado Electoral

Partido Independentista Puertorriquefo
15 de febrero de 2005

Los puertorriquenos hemos intentado todo para exigir a los
Estados Unidos el reconocimiento de nuestro derecho a la
autodeterminacién. Hemos tenido partidos estadistas,
independentistas y autonomistas; coaliciones y alianzas; lucha armada,
civil y electoral; intentos de encaminar plebiscitos auspiciados por
el Congreso; y gobiernos autonomistas, estadolibristas y estadistas.
No obstante, los esfuerzos de descolonizacién han resultado en
frustraciones y humillaciones.

La experiencia acumulada durante el siglo pasado debe servir
de base para disenar una estrategia descolonizadora que se ajuste
a las nuevas circunstancias. Esa estrategia debe estar dirigida a disenar
un plan comun de descolonizacion, partiendo de aquello en lo que
coincidimos.

Los tres partidos coincidimos en cuatro principios esenciales:
que el Estado Libre Asociado (ELA) es un modelo de subordinacion
politica que debe ser superado; que para hacerlo tiene que adoptarse
una férmula de status no colonial y no territorial; que cualquier
proceso que se utilice para ejercer nuestro derecho de
autodeterminacién tiene que garantizar la participaciéon democritica
de los puertorriquenos; que en algin momento del proceso, al
comienzo o mas adelante, tiene que haber participacion del gobierno
de los Estados Unidos.

Diferimos en como articular un método procesal para viabilizar
€S0S cuatro principios.

El Partido Independentista Puertorriqueno (PIP) propone la
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Asamblea Constitucional de Status (ACS) como método procesal
para atender el problema colonial. El Partido Popular Democratico
(PPD) ha propuesto que se convoque un referéndum para que se
escoja entre la ACS y una peticion para que el Congreso auspicie un
referéndum. Aunque también existe en ese partido un sector
inmovilista que prefiere que no se atienda el tema del status.

El liderato del Partido Nuevo Progresista (PNP), por su parte, se
opone al método de la ACS y ha propuesto que se lleve a cabo un
referéndum si o no para pedirle al gobierno de los Estados Unidos
que defina opciones no territoriales ni coloniales, para que luego
los puertorriquenos escojan entre éstas su futuro politico.

En politica lo realmente complicado es fundar un orden social
entre quienes no coincidimos. El reto es evitar sucumbir ante la
tentacion de utilizar el tema del status para pulsear politicamente
y viabilizar un diilogo que nos permita conciliar nuestras
desavenencias. Aquellos que evadan el didlogo sobre status y levanten
la bandera de la intransigencia s6lo estaridn estimulando el inmovilismo
y como consecuencia la continuidad de la colonia. También serin
complices del inmovilismo los que digan creer en el didlogo, pero
actien en contra del mismo.

Si el liderato del PNP asume una postura intransigente sobre
cémo viabilizar un proceso de descolonizacién estara dandole el
pretexto a Anibal Acevedo Vild para no atender este tema. Por otra
parte, si Acevedo Vild insiste en imponer unilateralmente su propuesta,
sabiendo que existen objeciones en el PNP, estard provocando
conscientemente un tranque con el poder legislativo. En cualquiera
de estos dos escenarios prevaleceri el inmovilismo.

En lo que al PIP concierne, aunque creemos en la ACS, estamos
abiertos al didlogo. Aunque en su momento el PIP hara una propuesta
formal, no descartamos que las propuestas presentadas por los tres
partidos politicos puedan armonizarse. No es incompatible encaminar
un proceso de descolonizacién en Puerto Rico que surja como
iniciativa de los puertorriquefos, mientras complementariamente
se exige un compromiso de acciéon de los Estados Unidos. Si algo
aprendimos de las experiencias del pasado es que no es posible
encaminar un proceso de descolonizaciéon con esfuerzos aislados
por parte de cada sector ideoldgico, es indispensable un plan comun.
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Si desea comunicarse con nosotros, puede hacerlo a nuestra direccién postal:
Comité Nacional PIP 963 Ave. Roosevelt San Juan, Puerto Rico 00920-2901
Tel. 787-782-1455 * Pdgina Web: www.independencia.net
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